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OZET
Bilimsel bilginin teknolojiyle kurdugu iligski ona ayricalikli bir konum kazandirmistir.
Arastirmalar, teknolojik iirtinleri kullanmak hususunda biiyiik istek sahibi olan
insanlarin, bilimin dogast ve temel isleyisi hakkinda biiyiikk bir bilgisizlik iginde
oldugunu gostermektedir. ‘Basit bilgisizlik’ belirli bir siire¢ izlenerek belirli oranda
giderilebildigi halde; insan zihninin 6n yargilari, saplantilart ve insan zaaflarindan
kaynaklanan ‘karmagsik bilgisizligin’ giderilmesi zordur. Bununla birlikte, ‘bilimsel
zihniyet’in kazandirilabilmesi ile insanlar ‘kismen’ on yargilardan uzak, kendi akliyla
diisiinen, merak sahibi, soru soran, elestiren, Ozgiirliikcli, caliskan, diriist, etik
degerleri onemseyen, iilkesinin ve insanligin sorunlar1 hakkinda daha duyarli, kendi
hayatlar1 ve gelecekleri hakkinda daha akilci kararlar verebilen bireyler héline

gelebilir.
ilimden Bilime: Bilim, bilim bilmek midir?

Bertrand Russel (1872-1970), “bilim neyi bildigini, felsefe ise neyi bilmedigini bilmektir”
(Science Quotes) demekle birlikte, Yunus’un : “Ilim, ilim bilmektir/ilim kendin bilmektir”

sOzii yine de bir bagka méana icermektedir!

Yunus’un zamanindaki ilim, icinde “hikmet”i de barindiriyor olmali ki O “ilim kendin
bilmektir” diyordu. Yunus zamanindaki ilim; sevgi, hosgorii ve aski da iceren bir bilme cabasi
olmali ki O: “Biz talib-i ilimler, ask kitabin okuruz/ Calap miiderris bize, ask hod
medresesiidiir/ Ciimle yaradilmisa bir goz ile bakmayan/ Halka miiderris ise hakikatte asidiir/”

diyordu.

Tiirk¢e’de ilim ve bilim kelimelerinin sozliikk anlamlan arasinda bir fark yoksa da, “ilim”
kelimesi, din, hikmet, felsefe, tarih, edebiyat, tip, fen, ve benzerleri gibi, diger bir ifadeyle
’1\”

“nakli ve akli” biitiin bilgi alanlarim1 kapsayan bir bilme faaliyeti, “bilim” kelimesi ise bat

dillerindeki “science” kelimesinin karsilig1 olarak kullanilmaktadir.
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Her tanimin kendi i¢inde kisitlayiciligi varsa da yine de “bilim” icin cesitli tanimlar

yapilmastir:

“Bilim, insanlarin bilgi edinmek, cahilligi ortadan kaldirmak, ve pratik
problemleri ¢ozmek i¢in isbirligi yaptiklar1 bir meslektir.” (Resnik, 2004, s.67)

“Ilim, gercege sadakatle bagli kalarak, vakia ve hadiseler arasindaki
miinasebeti sistemli miigahede ve tecriibe vasitasiyla tesbit etmektir” (Turhan,
1981, 5.473)

“Bilim, var olan anlayislarimizdan yola ¢ikarak gozlenebilir kanitlarla dogal
diinyanin tarihini ve nasil isledigini anlamak veya daha iyi anlamak i¢in yapilan

ortak bir insan ¢abasidir.” (Railsback, 2009 )

Bu baglamda, “bilimsel metotlarin, karmagik olan insan miinasebetlerinin ve insanlarin bir
arada yasayabilmelerini saglamak icin kurulan miiesseselerin incelenmesine uygulanmasi”,

sosyal bilim olarak adlandirilmaktadir (Sezal, 1991, s. 114).

Bilimsel bilgiyi, gelisigiizel elde edilen diizensiz bilgiden ayiran fark, bilimsel bilginin belli
bir metotla elde edilmis olmasidir. Diizensiz bilgi tesadiifen, tecriibe ile veya bagka birinden

duyarak elde edilebildigi halde, bilimsel bilgi belli bir yontem takip edilerek elde edilir.

Bilim, dogal varliklar ve olaylar hakkinda bilimsel yontemleri kullanarak bilgi iiretmekle
kalmaz aym1 zamanda bu bilgiyi sistemlestirir. Bu maksatla bilim, benzer varliklar ve olaylar
hakkinda elde ettigi “parca” bilgileri birlestirerek, genel gecerligi olan tekrarlanabilen,
gozlemlenebilen ve dogrulanabilen “genel bir bilgi” iiretmeye calisir. Bununla birlikte, bilimi

bir bilgi y1gin1 olarak goérmek bir baska hatadir. Bilim, bir sonu¢ olmaktan 6te bir siirectir.

Bilim, baska bir acidan “objektif/nesnel gercekligi ortaya cikarma” faaliyetidir.
Objektiflik/nesnellik, yapilan arastirmanin yontem, kapsam ve orneklem olarak yalnmizca
gercegi ortaya cikarmak icin tasarlanarak yapilmasini, ¢ikarilan sonuglarin deneysel verilere
dayandirilmasini, kisi veya gruplarin hisleri ve egilimleri ile ¢ikarlarindan bagimsiz olmasini
hedefler. Bir bilimsel aragtirma nesnel olabildigi dl¢iide degerli oldugu icin bilimin nesnellik

ilkesi etik degerlerle son derece baglantilidir.
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Bir arastirmada yontem yanlis secilip, veriler yanlis analiz edilse bile, her sey biiyiik bir
diiriistlikle ortaya konulmussa, bilimin kendi denetim mekanizmalar1 i¢inde bu yanlislar
Onemli oranda diizeltilebilir. Bundan dolayi, bdyle arastirmalar da “degerli aragtirma” olarak

goriiliir.

Nesnel gercekligi ortaya ¢ikarmak i¢in bilimin elestiriye acikliginin ve kendi icinde kurdugu
denetim mekanizmalarinin onemli islevleri vardir. Bilimsel dergilere gonderilen arastirma
yazilar1 esdeger hakemler ve editorler tarafindan incelenip kritik edildikten sonra yazarlar
tarafindan elestiriler cevaplanabilir ve eksikler tamamlanabilirse yayinlanir. Bununla birlikte,
en se¢ici bilimsel dergilerde yayinlanan arastirma makaleleri bile tartisilmaz “bilimsel
dogrular” degildir. Bugiin dogru sandigimiz seylerin yarin yanlis ¢ikma ihtimali vardir. Bilim
tarihi bunun 6rnekleriyle doludur. Bundan dolay1 bilimsel bilgiler, yeni bulgular ve veriler
varliginda bagka arastirmacilar tarafindan diizeltilebildigi gibi arastirmacilarin bizzat kendileri

de diizeltmeler yapabilir.

Sonugta, bilim siirekli kendini yenileyen ve gelistiren bir dinamik bir siire¢ olarak karsimiza

cikar.

Bilim-Teknoloji iliskisi: Agactan meyveye, meyveden agaca!

Bilim, bilimsel yontemi takip ederek, sadece “nesnel gercekligi ortaya cikarma” faaliyeti
olarak kalsaydi bile, insanlik tarihini degistirebilecek bir karaktere sahipti: Ciinkii, bilimsel
yontem, ‘“gozlemlenebilen”, “hissedilebilen”, “akil yiiriitmeyle anlasilabilen” bir bilginin
“muallim-i evvel” veya “muallim-i sani” tarafindan ifade edilmesini, test etmeden, onun
dogrulugu icin yeterli gérmiiyordu. “Muallim-i evvel” gordiiyse aym usulle bagkalar1 da
gorebilmeli, “muallim-i sani” bulduysa ayni usulle bagkalar1 da bulabilmeliydi. Yani “nesnel
gerce8i” ortaya ¢ikarmak i¢in bilimin kullandigi deney, gozlem, inceleme, arastirma, akil
yiriitme, gerektiginde matematik bir dille ifade edebilme, genelleme, genellemelerden yola
cikarak tekli veya parca olay/olgular hakkinda ongoriide bulunma gibi usullerin, en basta
insanin diislince bi¢imini derinden etkileyecegi belliydi! Nitekim etkiledi! Gozlem ve
mantiksal ¢ikarsamalarla “Diinya doniiyor olmali!” diyen Galileo Galilei’yi (1564-1642)
herkes hatirliyor ama, dogmatik goriisleriyle Galillei’yi mahkiim eden yargiglarin ismi

unutuldu.
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Fakat bilim sadece gercegin bilgisini arastirma faaliyeti olmakla yetinmedi! Daha isin
basinda, deneyci bilim insanlari, tabiatin yasalarimi ve isleyisini tanimak suretiyle onun
iizerinde hakimiyet kuracaklarinin, bilimi uygulamaya gecireceklerinin farkindaydilar. Yani,

bilim-teknoloji iliskisi!

Bozkurt (2008, s.8) teknolojiyi, insanoglunun, yalin giicii ile yapamadigi isleri, aklim
kullanarak buldugu metot ve araglarla yapabilmesi olarak tanmimlar. Bu baglamda, sivriltilmis
bir tas, teker, sapan, pulluk, vb yiizlerce bulus da bir teknolojidir. Teknolojinin tarihi, insanlik
tarihi kadar eski olmasina ragmen, teknolojinin en biilyiik atitlimlarim bilimle yaptig1 da bir
gercektir. Nitekim Louis Pasteur (1822-1895), bilim ve uygulamali bilim ayrimina siddetle
kars1 ¢ikiyor ve soyle soyliiyordu: “Hayir, binlerce kere hayir! Bilim ve uygulamali bilim diye
iki ayr bilim yoktur. Bilim ve onun uygulamasi vardir. Bu ikisi agacla meyvesi gibi birbirine

baghdir.” (Breslow, 1997).

Bugiin Pasteur’u hakli ¢ikaran, bilimle teknolojinin iliskilendirildigi binlerce 6rnek vardir:

Bilim insanlari, gazlar1 ve gazlarin Ozelliklerini ortaya c¢ikardilar, bu sayede buhar
makinelerini gelistirdiler, pek ¢ok sogutucu sistemleri gelistirdiler, gokyiiziinde seyahati
bagslattilar. Elektrigi ve elektrik yasalarinmi ortaya cikardilar, elektrikle dinamoyu ve dinamo ile
yiizlerce makineyi calistirmayr basardilar. Radyoaktifligi ortaya ¢ikardilar, onu bir enerji
kaynag1 olarak kullandiklar1 gibi, radyoaktif maddeleri hastaliklarin teshis ve tedavisinde
kullanmay1 basardilar . Tagkomiiriinii ve petrolii ortaya ¢ikardilar, binlerce kimyasali onlardan
tiretmeyi basardilar. Tabiattaki kaucugu ortaya c¢ikardilar, hem kaugugu malzeme olarak
kullandilar, hem de o6zellikleri kaucuktan daha farkli ve bazi durumlarda iistiin yiizlerce
polimer madde gelistirdiler. Elementlerin yapilarimi ortaya c¢ikardilar, maddeleri eski
simyacilarin hayal bile edemeyecegi kiymette degerli iirlinlere doniistirmeyi basardilar.
Elektromanyetik dalgalar1 ortaya ¢ikardilar, onlar1 kullanarak, radyo, televizyon, telefon vb
gibi cihazlar calistirmay1 basardilar. Mikrobu ortaya cikardilar, mikroplardan kaynaklanan
pek cok hastaligi yenmeyi basardilar, insanligi salgin hastaliklardan kurtardilar. Insan
viicudunun anatomisini, fizyolojisini, biyokimyasini ortaya c¢ikardilar, bu bilgileri tibbi
tedavide ve cerrahide kullandilar. DNA’y1 ortaya cikardilar, genetik ve biyoteknolojiyi
gelistirdiler...
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Bilim ve teknolojinin iiriinleri insan hayatina Oylesine girmis bulunuyor ki, hemen her
cemiyet kendi giicii cercevesinde bilim ve teknolojinin imkanlarindan yararlanmak, onlar1 bir

zenginlik araci olarak kullanmak istiyor.

Bilim’e yoneltilen elestiriler: Aynalar soyleyin bana ben kimim?

Bilim ve teknolojinin bunca basarisina ragmen bilim ve teknolojiye yoneltilen ciddi elestiriler

de bulunmaktadir. Bu goriisleri ii¢ kategoride toplamak miimkiindiir.

Bunlardan birincisi, “pozitivizm” Orneginde oldugu gibi, bilimin bir nevi dinlestirilerek
“bilimcilik” veya “bilimperestlik” héaline getirilmesine kars1 cikan goriislerdir. Paul

Feyerabend’in (1924-1994) su sozleri bu ¢ercevede dile getirilen goriislerin bazi 6rnekleridir:

“Bilim, kutsal bir varlik degildir. Var olusu, hayranlik uyandirisi, sonug
tireten bir yapiya sahip bulunusu, bilimin bir miikemmellik Ol¢iisii olarak
alimmas1 i¢in yeterli degildir. Modern bilim, daha diine kadar olup bitenlere
global itirazlardan dogmustur.” (Feyerabend, 1991, s.20).

“Bilim adamlar1 ve bilim filozoflar1 bilimi, bir zamanlar Roma Kilisesi’nin
Hristiyanligr savundugu tarzda savunmaktadir. Kilisenin doktrini dogrudur,
baska her sey putperest sagmaligidir. Bir zamanlarin kiifiirlerle asagilamalarla
yiiklii lisani, bilimin biinyesinde yeni bir mesken bulmustur....” (Feyerabend,
1991, 5.108).

“Benim soylemek istedigim, okuyucularimi da inandirmaya calistigim; pek
asikar gibi goziikseler bile tiim metodolojilerin kendi sinirlarinca sinirli oldugu

hususudur.” (Feyerabend , 1991, s.45).

Bu baglamda bir¢oklar1 tarafindan sik sik giincellenen din-bilim karsithgr savina Erol

Glingor’iin (1938-1983) sosyal bilimci duyarliligiyla verdigi cevap dnemlidir:

“Ilim duyu organlarimizla kavrayabilecegimiz bilgilerin, din ise sezgi veya
vahiy yoluyla edinilen bilgilerin kaynagidir. Su halde ilim dine ait bilgileri
kendisine konu edinirse ilim olmaktan cikar. Aym seyi din igin de

soyleyebiliriz.” (Giingor, 1975, s.171).
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“Filanca dogmanin ilme uymadigin1 sdylemekle adeta biiyiik bir kesif
yaptigini sananlar dini yine bir ilmf teori gibi ele almak hatasi i¢indedirler. Din
bir ahlék sistemidir, tabiatin kor kuvvetlerine degil de sosyal kiymetlere 6ncelik

verir.” (Glingor, 1975, 5.176).

Ikinci cercevede dile getirilen tenkitlerde, bilimin “metafizik” ve/veya “hikmet’le iligki
kuramamasindan kaynaklanan sorunlar dile getirilmektedir. Seyyid Hiiseyin Nasr’in asagidaki

sozleri, bu ¢cercevede dile getirilen tenkitlerin bir 6zeti sayilabilecek niteliktedir:

“Insam1 kendisi disinda hicbir otoriteye karst sorumlu olmayan ve dogal
cevre iizerinde sonsuz kuvveti haiz bir ben-merkezli yaratik olarak diisiinen
mevcut insan anlayigi, sonunda insanin kendine ve simdilerde onun varolusunu
tehdit eden tabiat dlemine karsit saldirganlagsmasina yol acmistir....Heva ii
hevesini daha ¢ok tatmin etmek {iizere kullandig1 yeryiizii iizerinde simirsiz
enerji ve giice sahip oldugunu zanneden bu tip Promethean insanin varacag: yer
bir dengesizlik ve kaos halidir, bu tam da modern insanin hayatinin her aninda

karsilastig seydir.” (Nasr, 1995, s.67).

Albert Einstein’in (1879-1955) asagidaki sozleri bilim camiasinin kendi icinde de bu tiir derin

kaygilarin oldugunu gostermektedir:

“Ote yandan, teknoloji, ya da uygulamali bilim, insanhig1 son derece ciddi
bazi sorunlarla karst karsiya getirmistir. Insanligin yasamasi bu sorunlarin
yararli bir yoldan ¢6ziimlenmesine baghdir. Yapilacak sey, yeni bir takim
toplumsal kurumlar ve gelenekler yaratmaktir. Oyle kurumlar ki, onlar
olmadikga, yeni aletler, ister istemez insanligin basina belalarin en biiytigiinii
acabilir” (Einstein, 1987, s.27).

“Soyledigim bir takim sozlerin hosunuza gitmedigini anliyorum. Ama ben
hicbir zaman insanhik i¢in bir kurtulus yolu olmadigin1 sdylemedim.
Yeryiiziindeki kosullarin diizelmesi salt bilimsel buluslardan c¢ok insan
geleneklerinin ve iilkiilerinin gerceklesmesine baghidir. Ahlakli bir yasama

diizeninin gelismesi bakimindan Konfiigyiis’iin Buddha’min, Isa’min ve
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Gandhi’nin yaptiklari, bilimin herhangi bir zamanda yapabileceginden ¢ok daha

onemlidir bence.” (Einstein, 1987, s.27).

Benzer kaygilar1 tasiyan bilim kurumlari, tek boyutlu insan yetistirmenin Oniine ge¢cmek icin
fen ve teknik dallarda egitim goren talebelerinin bilim, teknoloji, ¢evre, insan, toplum
iligkisini daha iyi kavrayabilmesini amaclamakta, miifredat programlarinda yenilestirmelere
gitmekte, bu talebelerin sosyal bilim, sanat, edebiyat, felsefe vb. alanlardan da dersler
almasini tesvik etmektedir.

9

Uciincii  kategorideki elestiriler ise “insani” ve “ahlaki” degerler agisindan yapilan
elestirilerdir. Bilimsel ve teknolojik arastirmalarin bir ¢cogunun endiistriden saglanan fonlarla
ve kapitalist kar amaciyla yapilmasi; bilim ve teknolojinin sahip oldugu bas dondiiriicii giiciin
etik kaygilar1 olmayan teknoloji uzmanlarinin veya ¢ilgin politikacilarin eline gecmesi halinde
insanligin yasayabilecegi felaketler gibi elestiriler de gercekten ©nemsenmesi gereken
konulardir ve bilim-etik iliskisi bu ¢ercevede bilim ¢evrelerinin de onemle iizerinde durdugu

bir konu haline gelmistir.

Cehl-i basit ve bilimsel okur yazarhk

Diinya olceginde, kamusal ve 6zel kuruluslar, AR-GE faaliyetlerine her yil milyarlarca dolar
O0denek ayirmaktadir. Sadece endekslere kayith 20 bine yakin bilimsel dergi ve bu dergilerde
yilda 1 milyondan fazla bilimsel arastirma makalesi yaymlanmaktadir. Bilginin énemli bir
kismi1 da patent olarak saklanmaktadir. 2006 yili icinde diinya genelinde yiiriirliikte olan
patent sayisi 6,1 milyon olarak tespit edilmistir. (World Patent Report: A Statistical Review
(2008)).

Eski filozoflar 6grendik¢e Ogrenecekleri daha ¢ok sey oldugunun farkina vardiklari icin
bilgiyi 1s18a, cehaleti de karanliga benzetirlerdi. Bu ¢ok carpici bir ornektir, ¢iinkii, 15181n
siddeti arttik¢ca temas ettigi karanlik yiizeyi de artmakta ve daha siddetli 151k kaynagi daha ¢ok

karanlikla temas etmektedir.

Bilimin i¢inde olanlar da dahil olmak iizere kimsenin bilimin ortaya koydugu yiizlerce yasa,
teori ve hipotezi bilmesi elbette ki miimkiin degildir. Bununla birlikte, bilim ve teknolojinin

insan hayatim1 kolaylastiran iiriinlerinden istifade etmek i¢in magazalar1 dolduran insanlarin
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biiyiik bir kisminin bilimin dogasi ve temel isleyisi ile ilgili en basit bir bilgi kirintisina dahi
sahip olmadig1 da gercektir. Yasadigr diinyanin nasil isledigini bilmeyen insanlarin, iilkesinin
ve insanligin sorunlar1 hakkinda ne kadar duyarliliga sahip olabilecekleri, kendi hayatlar1 ve

gelecekleri hakkinda ne kadar akilci kararlar verebilecekleri de ayri bir sorudur.

Bu baglamda, insanin kendi kisisel hayati, toplumsal ve Kkiiltiirel iligkileri ve ekonomik
iiretkenligi icin bilimin temel kavramlarimi ve isleyisini bilmesi ve kavrayabilmesini
hedefleyen “bilimsel okur yazarlik” (Bayrak¢eken, 2000, s.15), egitim-bilimciler tarafindan

giderek 6onemsenen ve yayginlasan bir konu haline gelmistir.

ABD Kaliforniya Bilimler Akademisi’nin ¢ok basit bilim sorular yonelterek yetiskinler
arasinda yaptigi ve 2009’un Mart ayinda acikladigi anket sonuglart bilimsel okur-yazarligin
onemini gostermektedir (American Adults Flunk Basic Science, 2009). Bu anket calismasina
gore:
—Diinyanin giines etrafindaki devrini ne kadar zamanda tamamlandig
sorusuna dogru cevap verenlerin oran1 %53;
—Dinazorlarla insanlarin ayni1 devirde yasayip yasamadigi sorusuna dogru
cevap verenlerin orant %59;
—Yeryiiziiniin yaklagik yiizde kacimin sularla kapl oldugu sorusuna dogru
cevap verenlerin orant %47,
—Bu iiciine birlikte dogru cevap verenlerin oran1 da %?21;
—Bu sorulara “asla bilinemez” cevabini veren yetigkinlerin oran1 da %40

olarak aciklaniyor.

Bu bilimsel cehalete ragmen, bu bir cehl-i basittir. Cehl-basit bilmedigini bilir. Nitekim ayn1
anket calismasindan, ABD yetiskinlerinin yaklasik %80’inin “saglik”, “kiiresel itibar”, “ABD
ekonomisi” gibi nedenlerle bilimsel arastirmalarin ve bilim egitimin hayati derecede 6nemli
olduguna inanmakta oldugu anlasiliyor. Boylece ABD hiikiimetinin bilimsel okur yazarlig
toplumda yayginlastirmak i¢in 1985 yilinda “Project 2061 adi altinda baslattigi uzun vadeli
bilimsel okur-yazarlik projesinin toplumda bilime karst olumlu bir tutum gelistirdigi

anlasiliyor.

Cehl-i miirekkeb ve 4 idol
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Cehl-i miirekkeb tabiri, miirekkeb kelimesinin hem karmasikligi, hem de dolma kalemlerde
kullanilan ve yikamakla ¢cikmayan miirekkebi ifade etmesi yoniinden yerine tam oturan bir
deyimdir. Cehl-i miirekkeb, gercegi gdrmemizi engelleyen saplantilari, Onyargilari, yanlis

bilgileri vb ifade etmek i¢in kullanilan genel bir terimdir.

Cavit Orhan Tiitengil (1921-1979) bilim filozoflar icerisinde Aristo mantigina kars1 ilk
sistematik karsi cikiglarin Francis Bacon ile basladigini ifade eder (Tiitengil, 1981, s.61).
Bacon (1561-1626), iinli eseri Novum Organum’da “idoller” olarak ifade ettigi, insan
zihninin ordiigii bazi saplantilarin sadece yeni bilgi girigini giigclestirmekle kalmadigini, giris
saglandiginda bile gercegi oldugu gibi gormekten alikoyacagim soyler (Bacon, 1999, s.15)
Bacon, bu idolleri dort grupta toplar: Soy idolleri, magara idolleri, carsi-pazar idolleri, tiyatro

idolleri.

Soy idolleri: Bunlar insan dogasinda yerlesik olan Onyargilardir. Bu
idollerden dolayi, biz nesneleri kendimize benzetir, kendi korku ve
tedirginliklerimizi dogaya aktarinz. Dolayisiyla da, dogayr oldugu gibi
kavrayamay1z.

Magara idolleri: Bu idolleri doguran sey, insan soyu degil de, tek tek
insanin kendi yapisidir. Her insanin kendisine gore yetenekleri, yetismesi ve
cevresi vardir. Kimileri nesnelerin ayriliklari, kimileri benzerlikleri iizerinde
durur, kimileri eskiyi, kimileri yeniyi sever.

Carst idolleri: Bu idoller sozlerin diisiincelerimiz {izerindeki etkilerinden
dogar. Ciinkii ge¢cmis caglarin goriisleri dilde kaliplasmis olup, bizim igin bir
Onyargi olmustur.

Tiyatro idolleri: Bunlar eski kurumlara, otoritelere inanmaktan dogan,
onyargilar, kuruntulardir. Bu idoller yiiziinden, eski {nliilerin yanilgilar

yayilarak, herkes i¢in ortak yanilgilar haline gelir. (Cevizci, 1999, 5.450).
Giinliik hayatta sikca karsilastigimiz, ideolojik yaklasimlar, partizanlik, grupculuk, ¢ikarcilik,
bencillik, para hirsi, makam-mevki tutkunlugu, sohret zaafi, kibir, vb tutumlari, adi gecen

idollerin bir yansimasi olarak diisiinebiliriz.

Miimtaz Turhan’a gore bilimin rakipleri



Aramizdan Ayrilisimn 40.Y1linda Prof. Dr. Miimtaz Turhan Sempozyumu. 02-03 Kasim 2009, Gazi Universitesi, Ankara
s. 332-346.

Sosyoloji alaninda iilkemizdeki onemli isimlerden biri olan Miimtaz Turhan (1908-1969),
biitiin eserlerinde, meseleleri bilimsel zihniyetle ele almanin, problemleri dncelik sirasina gore
tespit edip ¢oziim iiretmenin, biitiin bunlar gerceklestirebilmek i¢in de birinci siif bilim

insan1 yetistirmenin ehemmiyetini dile getirir.

Miimtaz Turhan’a gore bir cemiyette bilimin ve bilimsel anlayisin yoklugu yalnizca diizen
bozuklugunu ve verimsizligi artirmakla kalmaz, ayn1 zamanda bilim perdesi altinda “bilgi
kirintilar1”, “kanaatler”, “pesin hiikiimler”, “batil itikatlar”, hattd “vehimler”, bilimin yerini
alir. Tipki sekerin yoklugunda onun yerini dolduran iiziim, pekmez ve yapay tatlandiricilar
gibi... Fakat arada yine de fark vardir: sekerle digerlerinin farkim1 damagimiz hemen fark
edebildigi halde, bilimle bilimin yerini dolduranlarin farkim1 dimagimiz kolayca fark edemez

(Turhan, 1981, s.474-475).

“Aym sekilde hakiki ilim adaminin yerini, sozde ilim adami, hakiki
miitehassisin yerini diplomali memur aliyor. Artik hakiki bir hayat sahnesi
yerine, tipki tiyatrodaki gibi temsili bir faaliyet basliyor. Ilmi kudret ve bilginin
yerini aktorliik kudret ve mahareti aliyor. Bu tip bir aktor tamir edilmez bir héta
yapmadikca pek ala biiyiik iistad, yegane otorite olarak kalabiliyor. Bunun i¢in
de bir sey yapmamasi veya yapar goriinmesi kafi geliyor.” (Turhan, 1981,

s.431)

Turhan’a gore yar1 aydinin iilkeye verdigi zarar, basit cehaletin verdigi zarardan daha ¢oktur:

“Hakikatte Tiirkiye’nin bir numarali diigmaninin cehalet oldugu ve eger
kalkinmak, kurtulmak istiyorsa her seyden evvel bunu yenmesi icap ettigi fikri
dogruydu. Ancak cehilet mefhumu cok fazla tahdit edilmis ve yalmz okuma
yazma bilmeyenlere inhisar ettirilerek bu istikamette calisilmistir. Halbuki
Tiirkiye’de cehaletin ¢ok daha siimullii, miitenevvi [tiirli, cesitli] ve derin
oldugu, okur yazar, s6zde miinevverin de bundan aym surette muzdarip
bulundugu ve memleketin timmilerden daha ¢ok, bunlardan zarar gordiigi

diisiiniilmemistir.” (Turhan, 1981, s.295).
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“Geri kalmis memleketler icin en biiyiik tehlike, ilmi degismez bir muhteva
sanip muayyen bir tahsilden sonra miinevverlerin herhangi bir kademede, cok
defa heniiz baslangic merhalesinde duraklaylp, her seyi bildiklerini
vehmetmeleridir.” (Turhan, 1981, s.472)

Turhan, insanin fiil ve hareketleri {izerine etki eden inanclar1 bilgi, kanaat ve iman olmak
iizere iice aywrr. “Bilgi”ye dayanan inanclar, Kkisinin gercege uygunlugunun
denetlenebilecegini diisiindiigii inan¢laridir. Bu tiir inanglar kisinin gozlem veya tecriibesiyle
elde edilebilecegi gibi, kisi bu bilgileri itimat ettigi bir kaynaktan da 6grenmis olabilir.
Turhan’a gore, ferdin tereddiitsiiz ve ispatsiz olarak kabul ettigi inanclar, “iman” kategorisine
girerler. Tahkik olunabilme bakimindan “bilgi” ile “iman” arasinda bir mevkide olan inanglar
ise “kanaat”leri olustururlar. Kanaat halindeki inang sahipleri, bunlarin ispat edilebilirliginden
emin olmadiklarindan, kendi kanaatlerine katilmayan kimseleri hos gorebilirler. (Turhan,

1981, 5.478).

Turhan, ilim zihniyetine sahip insanlarda bile inan¢larin her ¢esidine rastlanabilecegini, fakat
bu insanlarin inanglar arasindaki farki idrak edebildikleri i¢in, birinin digerinin yerine
gegmesine izin vermediklerini dile getirir. Halbuki bizde degme bilim adamlarinin ele almaga
cesaret edemedigi meseleler hakkinda lise fikir seviyesini bile tutamayan yazilarla hiikiim
veren, kanaatlerini mutlak hakikatmis gibi One siiren, basmakalip inanclar, pesin hiikiimlerle

baskalarini tehdit eden haddini bilmez davranislar siradan olgulardir (Turhan, 1981, 480-481).

Turhan, bilim camiasinda zihniyetlerin “ilkel zihniyet”, “ortagag zihniyeti” ve “bilimsel
zihniyet” ad1 altinda ii¢ grupta toplandigini, ancak burada bir tekdmiil s6z konusu olmadigini,
bir toplumda bu ii¢ zihniyete aym anda rastlanabildigini dile getirir. Turhan’a gore, “ilkel
zihniyeti” temsil eden ilkel insan, pratik pek ¢ok basarisina ragmen, “hakikatin objektif bir
kistasi”na ulasamaz, davraniglar siibjektiftir. Turhan, fikir ve vicdan hiirriyetine kars1 ¢ikan;
gercegi reddeden; gerceklerle olgular arasindaki miinasebetin gozlem ve deney yoluyla
anlasilmasina ve ifadesine yanagmayan; onaylanmis otorite ve iistatlarin ifade ve
beyanlarindan baska hicbir goriise hayat hakki tanimayan, biitiin zuliimlerini de ‘hakikat ve
fazilet’ namina isleyen “ortacag zihniyeti” diye adlandirilan zihniyeti anlatirken esasinda
ortacag zihniyetinin o devirdeki temsilcilerinin “kiifli kafalar” olarak adlandirilan cahil halk
degil, o devirin “ulemist” olduguna isaret etmekte ve su Onemli tespitte bulunmaktadir:

“Vakia ve hakikatlere, miisahede ve tecriibe neticelerine, yani bugiinkii ilme sirtin1 ¢eviren

11



Aramizdan Ayrilisimn 40.Y1linda Prof. Dr. Miimtaz Turhan Sempozyumu. 02-03 Kasim 2009, Gazi Universitesi, Ankara
s. 332-346.

herkes, ister miinevver, ister cahil, Ortagag zihniyetinin hakik? miimessilidir.” (Turhan, 1981,

s.483-489).

Turhan’a gore bilimsel zihniyet, bilime sahip olan, onu hakkiyla benimseyip bu sahada bir
varlik gosterebilen bir cemiyette yeserebilir. Bilimsel zihniyete gore bir seyin hakikat ve
dogru olabilmesi i¢in sistemli gozlem ve deneyler sonucu veya bilimsel yonteme gore veri ve
kanitlara dayandirilmasi, kontrol edilebilmesi, baskalar1 tarafindan da aymi sonuglar
alabilmek {iizere tekrarlanabilmesi gerekir. Bu yontemle elde edilen bir hakikat kendi kendini

kabul ettireceginden onu inandirmak i¢in baski yapmak gerekmez. (Turhan, 1981, 488-489).

Kat-1 tarik-i ilim: Bilimin yolunu kesenler

Bilim, bir zihniyet, bir ortam, bir atmosfer isidir. Bu nedenle, bilimin gelismesi icin gerekli
zihniyet, ortam ve atmosfer yoksa bilim gelismez:

Bilim merak duygusuyla yapilan bir istir; merak duygusu olmayan toplumlarda gelismez!.
Bilim, sorgulayicidir, bir dizi tetkik ve deneyle sorularina cevap arar; soru sorulmayan,
ezberciligin hakim oldugu ortamlarda gelismez!

Bilim, 6zgiir diislinceli insanlarin yapacag bir istir, dogmatik diisiincelerin hakimiyetinde
olan ortamlarda gelismez.

Bilim, elestiriye agik bir alandir; elestirme cesareti olmayan ve/veya elestiriye tahammiil
edilmeyen topluluklarda gelismez!

Bilim, yenilik¢idir; hazirlopgu, kopyac ve taklit¢i ortamlarda gelismez.

Bilim, gayret, azim ve usanmaz bir mesai gerektirir; tembelligin hiikiim siirdiigii yerlerde
gelismez;

Bilim, ciddiyet ve titizligi gerektiren bir istir; bastan savmaciligin, aymazligin hakim oldugu
ortamlarda gelismez!

Bilim, gerceklere sadakati, dogrulugu ve diriistliigii gerektiren bir istir; gercekleri Orten,
dogruluk ve diiriistligiin olmadig yerlerde gelismez!

Bilim, farkli goriis, anlayis, bilgi ve tecriibeye sahip bilim insanlarinin etkilesimiyle gelisir;

tarafgirligin, partizanligin, grupculugun, cemaatciligin hakim oldugu ortamlarda geligsmez.

Sosyal Yasama Yansimalar: Sorular, sorular, sorular...

Tiirk toplumunun bilgiyi, egitim ve 6gretimi onemsemedigi soylenemez. Devlet biitgesinde

egitime ayrilan pay azimsanacak bir yek{in degildir. Aileler ¢ocuklarim daha iyi yetistirmek
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icin, imkanlarin1 sonuna kadar zorlar. insanimiz, iilke ve diinya sorunlarina kars1 duyarlidir.
Milli maclarda alinan bir galibiyetle insanlar sokaklara dokiiliir, seving goz yaslariyla
kutlamalar yapar. Yurt ici ve yurt dis1 bir felakette insanimizin duygular harekete gecer, bir
yardim kampanyasinda milyonlarca dolarlik yardimlar toplanir. Tiirk insani cesaretlidir,
miitesebbistir: en azindan kiiciik ve orta 6lgekli isletmeleri basariyla yiiriitebilir. Tiirk insanin
sezgi giicli yiiksektir, “ben ettim, oldu” mantigiyla kendisine yutturulmak istenen seyleri
yutmadigim en kisa ve uygun zamanda hemen ortaya koyar. Tiirk insani, kendisine dogru
hedefler gosterildiginde caliskandir. Kendisinin lehine olduguna inandiginda ve
yoneticilerine giivendiginde yasa ve kurallara itaatkardir. Tiirkiye, kiiltiirel ve cografi
zenginlikleri, gen¢ niifusu, stratejik konumu, insanimizin imparatorluk tecriibesiyle edindigi
tarihsel birikimi ile fakir bir iilke de sayilmaz. Biitiin artilarimiza ragmen soralim, ¢iinkii
ilkesini gercekten sevenler soru sorarlar:

—Neden bizim iilkemizde bayram ertelerinde yollarda yiizlerce kaza olur ve bu
kazalarda yiizlerce insanimiz hayatin1 yitirir?

—Neden bizim iilkemizde asir1 bir yagmur yagisinda, evleri ve sokaklar seller basar?

—Neden bizim iilkemizde depremlerde, binlerce yapr yikilir? Binlerce insan hayati
sonlanir?

—Neden bir ¢ok sehrimizde yollar, sokaklar her kistan sonra yeniden yapilir?

—Neden belediyeler yolar1 asfaltladiktan birka¢ ay sonra boru désemek icin yepyeni
asfalt1 yeniden kazmaya baslarlar?

—Neden ¢op yiginlart bizim {iilkemizde patlar ve bu patlamalarda bir¢ok insan
hayatin yitirir?

—Biiyiik onder Atatiirk, “Ben manevi miras olarak hi¢bir dogma, hi¢ bir donmus ve
kaliplagsmis kural birakmiyorum. Benim manevi mirasim ilim ve akildir. Benden sonra, beni
benimsemek isteyenler, bu temel istikamette akil ve ilmin rehberligini kabul ederlerse, manevi
miras¢im olurlar.” dedigi halde biz onun emaneti Tiirkiye Cumhuriyeti’ni neden bir “bilim ve
teknoloji cumhuriyeti” haline getiremedik?

—Ulkelere gore fert basina diisen kitap sayisini gosteren istatistikler yayinlandiginda
aglanacak halimize ni¢in giileriz?

—Neden diinyanin ilk 500 {iniversitesine bizim iilkemizden —o da baz1 yillar— sadece
birkac tiniversitemiz girebilir?

—Neden bizim iilkemizde sanayici ile tiniversite isbirligi yapmaz?

—Toyota firmasinin AR-GE’ye ayirdig1 kaynak, bizim kamu ve 6zel sektoriimiiziin

hepsinin AR-GE toplamindan neden daha fazladir?
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—Neden ‘havacilik’, ‘bilgisayarlar-ofis makinalari’, ‘elektronik-telekomiinikasyon’,
‘bilimsel cihazlar’ vb gibi alanlar1 kapsayan ileri teknoloji iiriinlerinde Tiirkiye’nin pazar pay1
diinya 6l¢eginde yalnizca binde ikidir?

—Ozel kolejlerde yetisenler haric normal bir lise/iiniversiteyi bitiren 6grenci neden
belirli bir diizeyde yabanci dil 6grenemez?

—Yabanc1 dil bir yana, liseyi/liniversiteyi bitiren genglerimizin bir¢ogu, neden imla
hatas1 yapmadan yarim sayfa yazi yazamaz?

—Cogu bir siire sonra unutulacak bilgi kirmntilarindan 6nce milli kiiltiir ve suur
kazandirmasi gereken egitim sistemimiz neden dgrencilere milliligin “m”sini bile veremez?

—Soguk savas déneminde, iilke olarak bizim i¢in ¢ok verimli olabilecek nice on yili
neden bir kalkinma seferberligine doniistiremedik de halk-aydin yabancilagmasi, ideolojik
boliinmeler ve i¢ ¢atismalar gibi bir yi8in nedenle enerjimizi birbirimizi yiyip tiiketmek icin
harcadik?

—Neden tartigmalarimizi anlamak ve o©grenmek icin degil de fikirlerimizi
karsimizdakine dayatmak ve onun ezberini bozmak icin yapiyoruz?

—Belirli bir diinya goriisiine mensup insanlar, 6zel girisimleriyle kar-zarar anlayisiyla
actiklar1 ig yerlerinde, en iyi doktoru, en iyi miihendisi, en iyi 68retmeni, en iyi idareciyi
istihdam ederken, ayn1 insanlar kamusal alanda yetki sahibi olduklarinda, kamusal kurumlari
nicin ehliyetsiz yandaslariyla doldurur ve kurumu yandaslariyla yOnetmeye/yiiriitmeye
calisir?

—Nasrettin Hoca gibi soralim: Un, yag ve sekerimiz varken nicin helva yapamay1z?

Bu ve benzeri sorulara her tiirlii cevap verilebilir. Fakat hepsinin ortak paydasinda
bizim kendimizi, yasadigimiz hayat1 ve gelecegimizi ¢cok da 6nemsemedigimiz ve sorunlari

bilimsel bir zihniyet, duyarlilik, yontem ve ciddiyetle ele almadigimiz yatmaktadir.
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